a v sulade so zésadou hospodarnosti konania a rovnosti procesnych prav a povinnosti vietkych
Ucastnikov konania, do predmetného spisu na Okresnom trade Bratislava, odbore starostlivosti
o Zivotné prostredie, oddeleni ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja
nenahliadlo.

V zmysle ustanovenia § 33 ods. 2 sprdvneho poriadku spravny orgén je povinny dat’
Ucastnikovi konania moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie, pri¢om uvedené ustanovenie neupravuje zakonnti
povinnost’ spravneho organu oboznamit s podkladmi rozhodnutia i¢astnika konania, & z vlastnej
iniciativy vyhotovovat képiu administrativneho spisu a zasielat’ ho Wcastnikovi konania na
vyjadrenie.

V zmysle § 23 spravneho poriadku pravo nazerat' do Spisov je procesnym prejavom préava
dotknutej osoby na pristup k informéciam v spravnom konani, a to k informaciam, ktoré by mal
spis — vzhladom na svoj ti¢el — obsahovat. Uastnici spravneho konania st povinni preukazat
aktivny pristup a zaujem na korektnom priebehu celého spravneho konania. Je teda na tidastnikoch
konania, aby vyuZili svoje pravo nahliadnuf do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne
poZiadali pri nahliadnuti do spisu o képiu tohto spisu.

Z uvedeného vyplyva, Ze spravny organ, nie je povinny na zaklade Ziadosti i¢astnikovi
konania v zmysle spravneho poriadku zaslat mu nim poZadované podklady pre rozhodnutie
a neddjde tym k popretiu zdkladnych zasad spravneho konania, ako je zésada aktivnej su¢innosti
ucastnikov konania a zésada materidlnej pravdy. K poruseniu prav ucastnika konania by doslo zo
strany spravneho orgénu iba v pripade, ak by spravny orgén neumoznil Gcastnikovi konania
nahliadnut’ do spisu, alebo ak by vydal vo veci meritérne rozhodnutie bez toho, aby ucastnici
konania a zii¢astnené osoby boli informovani o ukondeni dokazovania a o moznosti vyjadrit sa k
zhromaZdenym podkladom.

Ustanovenie § 23 spravneho poriadku nevykondva ustanovenia Aarhuského dohovoru.
Cielom tohto ustanovenia je zabezpegit opravnenym subjektom vykon prava oboznamovat’ sa
s podkladmi pre rozhodnutie prostrednictvom nahliadania do spisu.

Ciefom Aarhuského dohovoru je predovietkym umoznit za podmienok stanovenych
vnutroStatnym pravom vykon prava na pristup a Sirenie informdacii o Zivotnom prostredi a nie
spristupiiovanie administrativnych spisov vedenych v konkrétnych spravnych konaniach.

Poziadavku ZDS na zaslanie spisového materislu elektronickou formou povaZzuje prislusny
organ za neoprdvnent a mé za to, Ze neposkytnutim podkladov obstaranych v rdmci spravneho
konania vo forme vyhotovenia a zaslania ich kopie, resp. spisového materidlu elektronickou
formou, nie je odoprené ti¢astnikovi konania pravo vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia podFa §
33 ods. 2 spravneho poriadku.

TaktieZ poZiadavku na zverejnenie podkladov rozhodnutia na webovom sidle
www.enviroportal.sk povazuje prislu§ny orgdn za neopodstatnent, nakolko zo zékona
0 posudzovani nevyplyva prislusnému orgénu takéto povinnost’, pricom uvedené nevyplyva ani
z in€ho osobitného predpisu, ktorym je predmetné spravne konanie dotknuté,

V suvislosti so Ziadost'ou ZDS o konzultécie prislu$ny organ uvadza nasledovné:

V podani taktiez ZDS Ziada, aby prislusny organ zvolal Ustne pojedndvanie za uéelom
vykonania konzulticie s povolujucim organom resp. schvalujlicim organom, rezortnym organom,
dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moZnost' zidastnit’ sa
konzultécii po¢as celého procesu posudzovania vplyvov podl'a §63 zdkona o posudzovani.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja uvadza, Ze konzultécie podl'a § 63 zakona
o posudzovani st vykonavané, v stilade s § 64 zakona o posudzovani, ako ustne pojednéavanie
podl'a § 21 spravneho poriadku.

Podra § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi tistne pojednavanie, ak to vyZaduje
povaha veci, najmi ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja v konani o posudzovani vplyvov
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predmetnej navrhovanej ¢innosti nezvola nariadenie istneho pojednéavania podla § 21 spravneho
poriadku, nakolko to nevyZaduje povaha veci. Prislusny orgin ma za to, ze podklady
zhromaZdené v rdmci vykonaného dokazovania st dostatoéné na rozhodnutie vo veci a vykonanie
dalsich procesnych tikonov vo forme nariadenia ustneho pojednavania by bolo v rozpore so
zésadou rychlosti a hospodéarnosti spravneho konania.

V tejto suvislosti zaroveh prislu§ny orgdn zastdva nézor, Ze v uvedenom konani bolo
verejnosti umonené vykonat pisomné konzulticie prostrednictvom zaslania od6vodnené¢ho
pisomného stanoviska podla § 24 ods. 3 zakona o posudzovani a zaroveti uvadza, Ze zémer
navrhovanej &innosti bol v stilade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani zverejneny
a verejnosti dostupny na webovom sidle ministerstva a zaroveii bol dostupny prostrednictvom
zverejnenia dotknutymi obcami v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zékona o posudzovani.

Préavo nazriet do spisu podla § 23 spravneho poriadku v zneni neskorSich predpisov spojené
s oboznamenim sa s podkladmi rozhodnutia v stllade s § 33 tohto zékona (na zdklade listu ¢. OuU-
BA-OSZP1-2019/017009/ANJ/EIA-osp2) vyuzila diia 08. 04. 2019 ucastnitka konania Mgr.
Dagmar Bor§o%ovi, e-c-o s.r1.0., Panenskd 7. 811 03 Bratislava, splnomocnena navrhovatel'om,
spolognostou - Pro Danubia — ZdruZenie obci pre miestnu dopravu po Dunaj, ktora si za ucelom
nazretia do spisu & OU-BA-OSZP1-2019/01709/ANJ vo veci ,,Pravidelna osobna vodné doprava
po Dunaji — DUNAJBUS* spojeného s oboznamenim s podkladmi rozhodnutia prezrela spis
v priestoroch Okresného tradu Bratislava ana poZiadanie jej boli poskytnuté informacie
o pisomnostiach z uvedeného spisu (prostrednictvom vyhotovenia fotoképii stanovisk, ktoré
pozadovala prostrednictvom vlastného zariadenia - mobiln¢ho teleféonu). Zaznam je suicastou
administrativneho spisu.

Prislusny orgdn: Ziaden zo ziicastnenych subjektov (ani po nahliadnuti do spisu) podané
stanoviskd nedoplnili. Na zdklade obozndmenia s podkladmi rozhodnutia sa prihlasila ako
ucastnik predmetného konania a do konania bola dodatocne prizvand obec Hamuliakovo, ktord
vyusila prdvo nahliadnut’ do spisu dria 09. 04. 2019 prostrednictvom splnomocnenca Ing. Anny
Pardkovej (na zdklade predlozeného splnomocnenia), prezrela si spis v priestoroch Okresného
uradu Bratislava a na poZiadanie jej boli poskytnuté informdcie o pisomnostiach z uvedeného
spisu (prostrednictvom vyhotovenia fotokdpii stanovisk, ktoré pozadovala prostrednictvom
viastného zariadenia - mobilného telefonu a niektoré v listinnom vyhotoveni, priom zdznam je
sticastou administratfvneho spisu). Nésledne zaslala svoje stanovisko a dorucila ho prislusnému
orgdnu dria 11. 04. 2019 (pozri niZSie).

Diia 09. 04. 2019 bolo osobne podané na Okresnom urade Bratislava Oznamenie obce
Hamuliakovo o ulastnictve vkonani ovo veci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov
navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie, v ktorom oznamuje, Ze sa povaZuje za uCastnika
konania & OU-B-OSZP1-2019/017009/ANJ/EIA-osp vedeného Okresnym uradom Bratislava,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia kraja zadatym diia 18.12.2018 (d’alej len ,konanie®), ato zdovodu, Ze mdZe byt
rozhodnutim v konani, resp. rozhodnutiami priamo zavislymi od rozhodnutia v konani priamo
dotknuty vo svojich pravach a pravom chranenych zdujmoch v sulade s ust. § 14 ods. 1 zékona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani. Dal§im dévodom je skutocnost’, Ze sa pre zadatie konania podl'a
zékona & 50/1976 Zb. ovuzemnom planovani astavebnom poriadku (stavebny zakon)
v katastralnom tizemi obce Hamuliakovo bude vyZadovat ako jeden z podkladov pre jeho zacatie
rozhodnutie podla zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov, ku ktorému v konetnom
dosledku vedie aj predmetné konanie, a toto rozhodnutie bude pouZiteI'né ako podklad v kaZdom z
konani tykajucom vyuZivania izemia spadajuceho do katastralneho zemia Hamuliakovo, ak v
niektorom z navrhov na zadatie konania neddjde k zmene v predmete konania v porovnani s
predmetom zistovacieho konania alebo posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zékona
&. 24/2006 Z. z.
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Podla § 14 ods. 1 zékona o spravnom konani , icastnikom konania je aj ten, kto tvrdi, Ze
méZe byt rozhodnutim vo svojich prdvach, prdvom chrdnenych zdujmoch alebo povinnostiach
priamo dotknuty, a to az do casu, kym sa preukdze opak.“

Zakon o spradvnom konani v ustanoveni § 14 ods. 1 vyslovne stanovuje, Ze ten, kto tvrdi, Ze
méZe byt’ na svojich pravom chrénenych zdujmoch dotknuty, je i¢astnikom konania az dovtedy,
kym sa nepreukaze opak. O tom, Ze osoba, ktora tvrdi, Ze moZe byt’ rozhodnutim priamo dotknuts,
nie je ucastnikom konania, musi spravny organ rozhodnit’ rozhodnutim, v ktorom musi preukazat’
opak — teda to, Ze osoba nemdZe byt dotknutd na svojich pravach alebo pravom chranenych
zaujmoch a toto svoje rozhodnutie naleZite oddvodnit’.

V nie poslednom rade upozoriiuje na jednu zo zasad spravneho konania, a sice Ze .,v
pochybnostiach je potrebné postupovat' v prospech ticasmika konania* deklarovana judikatirou
Najvyssieho siidu SR, atieZ poukazuje na znenie Aarhusky dohovor o pristupe k informacidm,
casti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného
prostredia, ktorym je Slovensk4 republika viazan.

Ucastnik konania md pravo este pred vydanim rozhodnutia vyjadrit sa ku vietkym
podkladom rozhodnutia v vradnom spise a navrhovat' doplnenie podkladov rozhodnutia, ¢o mu je
sprdvny orgdn povinny umoznit, a to v zmysle ust. § 33 ods. 2 Spravneho poriadku.

Podla § 23 ods. 1 a 2 Spravneho poriadku wcastnici konania a ich zdstupcovia a
zucastnené osoby majil prdvo nazerat’ do spisov, robit si z nich Vypisy, odpisy a dostat’ képie
spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovani alebo dostat informdciu zo spisov s vynimkou zdpisnic o
hlasovani inym spésobom. Sprdvny orgdn mbze povolit’ nazriet do spisov a urobit’ si vypis, odpis,
moZe poskytnit’ képiu spisov alebo méze poskytmit’ informdciu zo spisov inym spésobom aj inym
osobdm, pokial preukdzu odévodnenost svojej poZiadavky.

Ziada, aby mu Okresny trad Bratislava odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja este pred vydanim rozhodnutia
umozZnil vyjadrit’ sa ku vietkym podkladom rozhodnutia v tradnom spise a navrhovat’ doplnenie
podkladov rozhodnutia. V nadviznosti na toto zakonné ustanovenie ziada, aby s obcou
Hamuliakovo bolo d’alej v predmetnom konani jednané v postaveni ,,i¢astnika konania®.

Prislusny orgdn Ziadost, aby s obcou Hamuliakovo bolo dalej v predmetnom konani
Jednané v postaveni ,, icastnika konania “ akceptoval a vyhovel.

Obec Hamuliakovo, obecny iirad Hamuliakovo, listom & _397/2019 zo diia 10. 04. 2019,
dorucenym diia 11. 04 2019 zaslala stanovisko k zdameru navrhovanej ¢innosti na zaklade listu ¢.
OU-BA-OSZP1-2019/017009/ANJ/EIA-osp2 zo diia 29.03.2019, dorudeného diia 04.04.2019, ako
aj na zdklade toho, Ze diia 09.04.2019 dorugila dotknuti obec Hamuliakovo pisomné oznamenie
0 Gdastnictve v zmysle § 14 ods. 1 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).
K predloZzenému zameru ,,Pravidelna osobni vodné doprava po Dunaji — DUNAJBUS* obec
Hamuliakovo zaujima nasledovné stanovisko:

1. Z hladiska tzemného planovania

S planovanymi stavbami, uvedenymi v zimere (DEPO, zimny pristav a roz8irenie parkoviska)
Uzemny plén obce Hamuliakovo 1/2006 v zneni jeho d’al8ich zmien a doplnkov vo svojej zaviznej
Casti neuvaZoval, si vjeho priamom rozpore. KonStatujeme, Ze v poslednych zmenach
a doplnkoch tizemného planu obce & 8/2015 bolo schvélenych 97 parkovacich miest, prave za
ucelom zabezpedenia parkovania pre planovant osobnid lodnd dopravu. Navrhované rozsirenie
parkoviska o d’alsich 98 parkovacich miest je z pohladu obce neakceptovatel'né. Uvedeny zamer
nebol nikdy predloZeny na zasadnutie obecného zastupitel'stva. Preto poZadujeme v predloZenom
zamere preukazat’ jeho stlad so zavdznou &astou Uzemného planu obce Hamuliakovo, jeho
zmenami a doplnkami.

2. Z hl'adiska dopravy

V zamere absentuje prieskum z4ujmu obyvatel'ov obce o tento druh dopravy so zapracovanymi
nakladmi prenesenymi do ceny cestovnych listkov. Zaroveri s ohfadom na demografiu absentuje
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analyza budiceho zastupenia obyvatefov vyuzivajucich lodni dopravu pravidelne, sporadicky
alebo vobec nie.

Variantné rieSenia vzmysle vymeny materidlov na budovanie rozSireného parkoviska
povaZujeme za absolutne neprimerané

Zdvojnésobenie poétu parkovacich miest nie je vysledkom Ziadneho dopravno-inZinierskeho
postidenia, domnievame sa preto, Ze navrhovany pocet parkovacich miest je ugelové obchadzanie
zékona &. 24/2006 Z. z., prilohy &.8, kde pri projektoch rozvoja obce je spodné prahova hodnota,
pre ktorti sa vyZaduje uskuto¢nit’ zistovacie konanie 100 miest statickej dopravy.

Neakceptovatelna je zpohPadu obce rovnako absencia rieSenia dopravného napojenia.
V ramei obce je najbliZ§ia autobusové zastavka vzdialend cca 900 m. Pristup k predmetnému
parkovisku je mozny z Hlavnej ulice Dunajskou ulicou, alebo na fiu sa napéjajiicou Samorinskou
ulicou. Napojenie je v strede obce pred zékladnou $kolou a obecnym uradom. Je to centrum obce
so vietkymi sluzbami a najvi¢Sou koncentriciu obyvatelstva. UZ dnes je v Case rannej
a poobednej dopravnej $picky dopravna situicia kolizna. V susedstve zékladnej Skoly obec
realizuje nadstavbu materskej $koly auZ ssuasnosti riesi prefazenost Dunajskej ulice a
nepostadujicu staticki dopravu v strede obce. ZvySenie dopravnej zatazenosti Dunajskej ulice
o d’aldie v zamere planované dopravné prostriedky, pre ktoré je planovanych 195 parkovacich
miest, je pre obec nepripustné. Redlne nie je mozné riedit’ pristup k zastavke lodnej dopravy inou
trasou. Preto poZadujeme dopracovanie zdmeru o analyzu dopravného napojenia a analyzu
zvysenia dopravného zat'aZenia obce.

Zéroveii upozoriiujeme, Ze cela doprava bude smerovana v priamej blizkosti kultdrno-
historickej pamiatky z 13. storoia, rimsko-katolickeho kostola sv. Kriza a vSetky dopravné
prostriedky budt prechadzat’ chranenou kultirnou technickou pamiatkou — HornoZitnoostrovnou
protipovodiiovou hradzou. Z uvedené dévodu poZadujeme, aby bol ako udastnik konania osloveny
aj Pamiatkovy trad SR - Krajsky pamiatkovy trad Bratislava.

Ziadame predlozit’ projekt dopravného rieSenia pre zabezpedenie pristupnosti k projektu
z miestnej komunikécie.

3. Z hladiska ochrany Zivotného prostredia

V savislosti s dopravou z hladiska Zivotného prostredia poZadujeme analyzu zvyS$enia emisii
z dopravy v obci.

Pri hodnoteni kumulativnych vplyvov poZadujeme vyhodnotit® vplyvy vSetkych ¢innosti
v Ramsarskej lokalite Dunajské luhy.

V zamere nie je obsiahnuté spracovanie planu havarijnych opatreni v pripade zneCistenia
vodného toku a nasledného odstratiovania $kod.

Upozoriiujeme, Ze v blizkosti predlozeného zdmeru sa nachadza vodny zdroj Samorin. Prilahla
ast obce Hamuliakovo patri do infiltratného uzemia, do ochranného pasma IL stupria tohto
vodného zdroja. V savislosti s tymto vodnym zdrojom navrhuje BVS, a.s. Bratislava ako spravca
a prevadzkovatel' uvedeného vodného zdroja rozdirenie ochranného pasma II. stupiia, ktoré
obsiahne takmer celé tizemie obce Hamuliakovo a sprisni opatrenia v fiom. Z uvedeného dovodu
pozadujeme, aby bola ako castnik konania oslovena aj Bratislavska vodarenska spolo¢nost’, a.s.
Bratislava.

Umiestnenie DEPA azimného pristavu v Hamuliakove povaZzujeme za absolutne

neakceptovatené! Obec Hamuliakovo vystavbou Vodného diela prisla o 44 % katastralneho
Yizemia, ktorého podstatna Gast’ zostala pod vodou alebo maly zvySok na druhej strane Dunaja.
Ako protihodnotu vnimajii obgania predovietkym krasu Dunaja, ako prirodny fenomén
a charakteristicky prvok obrazu Hamuliakova. Prave pobreZie Dunaja tvori atraktivnu cennu ¢ast’
obce. Navrhované riesenie nerespektuje hodnoty formujtice tento obraz.
Zaver: Obec Hamuliakovo po oboznimeni sa s predloZenou dokumenticiou a vzhl'adom na
horeuvedené pripomienky Vam oznamuje, Ze pozaduje d’alSie riadne posudzovanie zameru podla
zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredia aozmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov.
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Prislusny orgdn sa stanoviskom ucastnika konania dotknutej obce Hamuliakovo zaoberal, na
zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodol, %e navrhovand cinnost sa bude
posudzovat’ podla zdkona o posudzovani, ¢im poZiadavke na posudzovanie navrhovanej cinnosti
vyhovel a pripomienky, uvedené v stanovisku budi prerokované a zapracované do rozsahu
hodnotenia a nésledne vyhodnotené v sprave o hodnotent vplyvov navrhovanej Cinnosti.

Diia 10. 05. 2019 sa za ucastnika konania prihlasila Bratislavskd voddrenska spolo¢nost’, a.s.,
listom ¢&. 10/19/ab/3030300 zo diia 09. 05. 2019 bez uvedenia konkrétnych zasadnych pripomienok
k navrhovanej ¢innosti, z ktorych by vyplyvali nové skutoénosti vo vzt'ahu ku tomuto konaniu.

Prislusny orgdn: V silade s § 14 ods. 1 spravneho poriadku Je ucastnikom konania aj ten,
kto tvrdi, Ze moze byt rozhodnutim vo svojich pravach, prdvom chrdnenych zdujmoch alebo
povinnostiach priamo dotknuty, a to aZ do casu, kym sa preukdze opak.

Vyhodnotenie viznamu vplyvoy navrhovanej innosti na Zivotné prostredie:

Vplyvy na obyvatel'stvo

Vplyvy vyplyvajice z realizicie navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo s posudzované na ziklade
emisne;j situdcie a akustickej zat'aZe okolitych obytnych objektov, resp. navrhovaného objektu, ako
aj z hladiska environmentalnej zataZe dotknutého (izemia. Rozptylova $tidia (doc. RNDr.
Ferdinand Hesek, CSc., z. 9.0ktébra 2018 v prilohe zémeru) potvrdila, Ze ,,Predmet posudzovania
Pravidelna osobn4 vodna doprava po Dunaji — DUNAJBUS spiiia poziadavky a podmienky, ktoré
st ustanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdufia.“ Na ziklade vysledkov a zaveru
akustickej Stadie (Ing. Vladimir Plaskor, 10/2018, v prilohe zadmeru) vonkajsie chranené
prostredie s funkciou byvania alebo rekredcie a oddychu sa nachadza v bezprostrednom dotyku
pristavisk len v pripade bratislavskych zastavok Devin, River Park, Petrzalka a Eurovea. Hluk z
vodnej dopravy zisteny predikciou v tychto zénach neprekracuje pripustni hodnotu hluku
stanovenu pre II. kategériu uzemi. Vokoli ostatnych posudzovanych zastdvok sa nenachadza
vonkajsie chranené prostredie, ktoré by mohlo byt relevantne ovplyviiované navrhovanou
Cinnostou. Z hlukovych mép je zrejmé, Ze izofona pripustne; hodnoty hluku 50 dB sa pohybuje
najviac do vzdialenosti cca 50 m od miesta pristavania lodi, t,j. najd’alej na hranu brehu Dunaja.
VzhFadom na vzdialenost’ obytného tizemia od samotnej stavby sa nepredpoklad4 v najbliz§om
exponovanom obytnom tzemi nadlimitné zhorlenie hlukovych a emisnych pomerov oproti
sucasnému stavu. Narusenie pohody a kvality Zivota obyvatelov moZe nastat’ v blizkosti rieSeného
uzemia navrhovanych pristavisk a parkovisk. Podas stavebnej €innosti mdZe nastat’ zvy3enie
intenzity nékladnej dopravy, jej hluk, vibracie, pragnost, plynné imisie a pod. Ide o do¢asny vplyv,
ktory bude moZné minimalizovat’ pouZitim vhodnej technologie, stavebnych postupov, dodrzanim
¢asového nasadenia stavebnych strojov atd’. Staveniskové doprava bude vyuZivat’ uz existujicu
dopravnu infrastrukturu, ktora je vybudovana ku kazdému planovanému pristavisku. Vplyvy podas
realizacie stavby budi dodasné, lokalne a dasovo obmedzené na samotnt etapu vystavby a z
dbvodu velkej vzdialenosti od najbliz3ej obytnej zéstavby malo vyznamné. Podas vystavby
navrhovanej ¢innosti budu prijaté také opatrenia, ktoré zabezpecCia bezkolizny a bezpeény prejazd
dopravy a okoloiducich chodcov (oplotenie prisluinej &asti staveniska v jednotlivych etapach
vystavby, dopravné znadenia, atd’.). Navrhované pristaviska st planované na vodnej ploche, z
tohto dovodu navrhovana &innost’ nevyvola Ziadne asanécie objektov, funkénych areslov sluZieb
ani ploch priemyselnej a polnohospodérskej vyroby. Navrhovana &innost roz&irenie existujiceho
parkoviska v Hamuliakove a vystavba nového parkoviska v Samorine si nevyZiada zéber ani
asanaciu objektov charakteru obytnych budov ani rekreaCnych objektov. Prevadzkou navrhovanej
¢innosti je mozné o¢akavat’ tieto pozitivne vplyvy na okolité obyvatel'stvo: v izemi vznikne nova
forma prepravy Sirokej verejnosti; navrhovanou investiciou vznikne novy komfortny dopravny
systém (rychly pristup do mesta z okolitych miest a obci, napojenie na mestskii MHD, informagny
systém na zastavkach, nové, rychle, klimatizované lode typu katamaran na hybridny pohon; zo
samotnej Standardnej prevadzky navrhovanej stavby nevznikaji odpadové latky takého charakteru
a zloZenia, aby mohli mat’ negativny dopad na zdravotny stav zamestnancov, navstevnikov, ako aj
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obyvatelov dotknutych miest aobci a déjde ku zniZeniu dopravnej zataze na vstupe do
Bratislavskej aglomerdcie. Neoakava, Ze d6jde k takému navyseniu kumulativnych vplyvov,
ktoré by mohli predstavovat’ vyznamné zdravotné rizika pre obyvatel'ov a zamestnancov.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Vplyvy na zdravie obyvatel'stva sa mdZu prejavit' pri dlhodobych expoziciach obyvatelstva
koncentracidm, ktoré prekratujii povoleny hygienicky limit. Na zéklade vysledkov/zaverov
spracovanych $tadif (rozptyl, hluk) posudzujiicich vplyv hodnotenej ¢innosti na Zivotné prostredie
a obyvatel'stvo moZno konstatovat, Ze z pohladu hodnotene; ¢innosti neddjde k nadlimitnym
expoziciam budicich pasaZierov, navstevnikov a zamestnancov. Negativny vplyv na zdravotny
stav trvalo Zijuceho obyvatelstva (najbliZiie existujuce obytné zéstavby od navrhovanych
pristavisk), bude minimalny, vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti, ktora je realizovana na
miestach uZ existujiicich osobnych pristavisk alode sa budi pohybovat' po existujicej vodnej
ceste Dunaja. Zéaroveh na vodnt dopravu budu vyuZivané lode na hybridny pohon (zahfiia
dieselovy motor spolu s elektrickymi batériami). Pdjde o moderné lode, ktoré nebudu prekracovat’
stanovené hygienické limity. So zavedenim lodnej dopravy sa ofakdva zniZenie automobilovej
dopravy na vstupe do Bratislavy, resp. v centre Bratislavy, &o sposobi znizenie emisnej a hlukovej
zéfase a znizenim podtu vozidiel prispeje aj ku zvySeniu bezpe¢nosti GCastnikov cestnej
premavky. S ohladom na technické a technologické rieSenie navrhovanej Cinnosti a vy3Sie
uvedené stvislosti sa nepredpoklad4 nepriaznivé ovplyvnenie hygienickych pomerov najblizsich
obytnych ploch. Z prevadzky navrhovanej ¢innosti vzhladom na jej funkéné a technické rieSenie
nebudu vznikat’ odpadové latky takého charakteru a zloZenia, ktoré by mohli mat’ negativny dopad
na zdravotny stav obyvatelov, navitevnikov a rekreantov. Realizécia navrhovanej €innosti, resp.
pristavisk so stvisiacim zazemim a inZinierskymi objektmi, nebude pre obyvatel'stvo predstavovat’
zdravotné rizikd. Hodnotena ¢innost’ bude spir'lat’ prisluné hygienické limity v zmysle platnej
legislativy.

Vplyvy na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a geomorfologick pomery
VzhPadom na parametre projektovej ¢&innosti, charakter prostredia sa neotakdvaju Ziadne
negativne vplyvy posudzovanej Cinnosti v etape vystavby alebo prevadzky na horninové
prostredie, nerastné suroviny, geodynamicke javy a geomorfologické pomery. Stavba navrhovanej
Ginnosti si nevyZaduje budovanie hlbokych zékladovych konStrukcii. Stavba je navrhnuta a
realizovana tak, aby v maximélnej moZnej a znamej miere eliminovala moZnost kontaminacie
horninového prostredia (variant &.2) na rozdiel od variantu &. 1. Navrhované stavebné, kon$trukéné
a prevadzkové opatrenia minimalizuji moZnost’ kontamindcie horninového prostredia v etape
vystavby a prevadzky hodnotenej ¢innosti. Vyznamné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na
horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a geomorfologické pomery neboli
identifikované.

Vplyvy na pédu

Riesené tizemie navrhovanej &innosti (parkovisko v Hamuliakove a v Samorine) nezasahuje do
polnohospodérskej ani lesnej pdody. Pocas vystavby parkovisk ddjde k trvalému zaberu
antropogénnej pddy, ktora vznikla poas budovania privadzacieho kandla VD Gabé&ikovo.
Spevnené plocha rozsirenej asti parkoviska v Hamuliakove bude zaberat cca 1 989 m” a spevnend
plocha parkoviska v Samorine bude zaberat cca 2 025 m? dotknutého tizemia. Na zaklade velkosti
a situovania rieSeného vizemia parkovisk je moZno vyhodnotit' vplyv na podu za minimalny a
tinosny. Parkovisko v Hamuliakove je rieSené variantne. Vo variante ¢.2 su eliminované negativne
vplyvy na pddu, pouzitim spravnych technickych a technologickych opatreni, ¢im sa zniZuje riziko
kontaminacie p6dy, oproti variantu 1.

Vplyvy na klimatické pomery a ovzdusie
Realizécia navrhovanej &innosti bude mat’ v blizkej budiicnosti nepriame pozitivne vplyvy z
pohladu zniZenia emisii sklenikovych plynov z dopravy (nafta, benzin). Jej zriadenim sa v zmysle
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zameru predpokladd zniZenie automobilovej dopravy na pristupovych komunikaciach do
Bratislavy. Péjde o vplyv pozitivny a dlhodoby na velkom tizemi. V rémci beznej prevadzky
¢innosti nie je predpoklad zmeny mikroklimatickych podmienok vo vécSej miere oproti su¢asnému
stavu. Poas vystavby navrhovanej ¢innosti je moZné odakavat zvySenu prasnost. Tento vplyv
zataZi najmé okolité pozemky, pritom sa bude jednat’ o docasny vplyv tj. dasovo obmedzeny
poCas uvodnych stavebnych pric. Vplyv je moZné eliminovat napravnymi opatreniami —
kropenim, zakryvanim sypkého materialu plachtami, resp. f6liami a pod. V stvislosti s prevadzkou
navrhovanej Cinnosti pri najnepriaznivejich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach sa
nepredpokladd nadlimitné prekrogenie hygienickych limitov, ktoré su ustanovené pravnymi
predpismi vo veci ochrany ovzdugia. Predpokladd sa, Ze uvedenie navrhovanej &innosti do
prevadzky vzhladom na jej funkéné a prevadzkovo — technické rieSenie ovplyvni znedistenie
ovzdusia len jej najbliZsieho okolia bez prekrodenia prisluSnych limitov. Prevadzka navrhovanej
ginnosti bude spiiiat’ prislugné limity v zmysle Vyhlasky &. 410/2012 Z.z. v zneni vyhlasky ¢&.
270/2014 Z.z., ktorou sa vykonévajti niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi. Navrhovana &innost
je z pohl'adu jej vplyvu na ovzdusie realizovatelna. V désledku realizécie posudzovanej ¢innosti a
jej prevadzky neddjde k prekrodeniu najvyssich pripustnych imisnych hodnét. Vyznamné
kumulativne a synergické vplyvy na ovzdugie v kombinacii s inymi planmi alebo projektmi sa
nepredpokladaji. Z pohladu klimatickych zmien sa predpoklada pozitivny vplyv v kumuldcii so
zniZenim automobilovej dopravy na vstupe do Bratislavy.

Vplyvy na podzemnti a povrchovii vodu

Vzhladom na navrhovany podet jazd, resp. pocas Jednotlivych etdp uvedeného zameru (pripravné
prace, vystavba, prevadzka, udrrba, rekonstrukcia, odstranenie) je nutné vykonavat prace
a suvisiace ¢innosti s dérazom na prevenciu a zabezpeCenie ochrany pred pripadnym znegistenim
vodného utvaru, resp. pred zhor$enim stavu Zivotného prostredia. Parkovisko v Hamuliakove je
rieSené variantne, vo variante ¢.1 sa uvaZuje o prediZeni existujiiceho parkoviska pouzitim
Strkodrvy, ktora nezachytdva $kodlivé latky a mézu sa tak dostat do okolitych povrchovych/
podzemnych vod. Vo variante &.2 je navrhnuté prediZenie existujuceho parkoviska pouZitim
asfaltu a zamkovej dlazby s lapolom. ZriZkové vody budti odvadzané do ORL a nasledne
vypusten¢ do lavostranného priesakového kandla, &im sa zamedzi kontaminacii vod rieSeného
uzemia parkoviska. Poas prevadzky navthovanych parkovisk budi negativne vplyvy
minimalizované realizdciou variantu &.2, navrhnutim spravnych technickych a technologickych
opatreni sa bude predchadzat’ tniku $kodlivych latok do povrchovych a podzemnych vod. Podas
vystavby pristavisk kvalita vody v toku méZe byt docasne ovplyvnend kalom z dnovych
sedimentov v suvislosti so stavebnymi pracami upevnenia pristaviska, ide o vplyv menej
vyznamny s lokdlnym posobenim. Podas prevadzky pristavisk s vybudovanym hygienickym
zariadenim budi vznikat’ odpadové splaskové vody, ktoré budi precistené v COV. Z celkového
mnozstva odpadovych vod a vzhl'adom na navrhované opatrenia v stave Standardnej prevadzky
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklad4 zmena rezimu, kvalitu a fyzikélno — chemické vlastnosti
povrchovych a podzemnych vod. Povrchové a podzemné vody by nemali byt planovanou
vystavbou vyznamne ovplyvnené. Navrhovany zdmer nepredpoklada zhorSenie vplyvov na vodné
pomery aje moZny za predpokladu, Ze bude zabezpelend vSestrannd ochrana povrchovych
a podzemnych vdd a ochrannych hradzi. Kumulativne a synergické vplyvy na podzemnt vodu v
pripade navrhovanej ¢innosti v kombindcii s inymi plénmi alebo projektmi bude potrebné este
vyhodnotit'. Pri posudzovani havérii ltok $kodiacim vodam vychddzame zo skuto€nosti, Ze
hodnotena ¢&innost’ bude stavebno — technicky a organizatne zabezpefena proti prieniku
zneCistenia do podzemnych a povrchovych véd (napr. napojenie na brehovi kanalizaciu,
nepriepustnd nadrZz v DEPE, pretistenie povrchovych vod z parkovisk cez ORL atd’.).V stave
Standardnej prevadzky lodi mézu nastat’ havarijné udalosti spésobené napr. unikom pohonnych
latok z Cerpadla, potrubia, hadice a pod. pbjde o malé tniky z potrubnych rozvodov, ktoré nebudi
predstavovat’ vyznamnejSie ohrozenie okolia zimného pristaviska/DEPA aani potenciil
presiahnut’ ohrozujuicimi nésledkami hranice rieSeného uzemia, nakolko je ich moZné rychlo,
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spolahlivo izolovat’ a eliminovat. Pogas prevadzky lodi budu vzniknuté odpadové splaskové vody
pretladané do nepriepustnej, dobre izolovanej nadrze v zimnom pristave. Pocas preCerpavania
odpadovych splaskovych vod budd prijaté opatrenia, aby sa zabranilo ich uniku do vodného toku.
Odpadové vody budii odéerpavané zmluvne dohodnutou spolo¢nostou. V zimnom pristave/DEPE
budu k dispozicii prostriedky na okamZitti eliminéciu uniku latok kodiacim voddm pre pripad
havérie. Vyznamné nebezpedenstva/udalosti, ktoré mbzu vyvolat’ pripadné havarie v stvislosti so
Standardnou prevadzkou navrhovanej stavby sa v zamere nepredpoklada z dévodu zabezpelenia
stalej obsluhy zariadenia a dodrZiavanim prisnych bezpe¢nostnych opatreni havarijného planu
podniku. Pri posudzovani navrhovanej &innosti sa bude potrebné zaoberat’ okruhom problémov
v suvislosti s potencialnymi koliziami a s umiestnenim pristavisk, ako aj so zapracovanim vhodne;j
formy opatrenia na pristdvanie lodi, na ktoré poukézal Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p.,
OZ Bratislava (bod 35. tohto rozhodnutia).

Vplyvy na genofond a biodiverzitu

Pocas vystavby a prevadzky parkovisk v Hamuliakove a Samorine neddjde k zaberu biotopov s
vyskytom chranenych, resp. kriticky ohrozenych druhov rastlin. V sucasnosti ide omiesta s
vyskytom ruderalnej/néletovej vegeticie a vegetacie zoslapavanych stanovist. Ide o plochy
zatrdvnené a pravidelne kosené, aby sa zabranilo sukcesii. V pripade parkovisk bude vplyv na
vegetdciu minimalny. Navrhované &innost’ vystavby nového parkoviska v Samorine a rozirenia
povodného parkoviska v Hamuliakove si nebude vyZadovat’ vyrub drevin. Parkoviska v
Hamuliakove a Samorine budu susedit’ s liniovymi porastmi lavostranného priesakového kanala,
ktoré nezasahujii do arealov parkovisk. Vplyvy navrhovanej &innosti podas vystavby a prevadzky
parkovisk na vegeticiu, vzhladom na rozsah a umiestnenie Einnosti moZno hodnotit’ ako
realizovatelné a tmosné. Navrhovana &innost je planovana v uzemi, ktoré je sicast'ou Chraneného
vtadieho uzemia (dalej len ,,CHVU“) Dunajské Iluhy (SKCHVUO007) pri€om jeho velmi
vyznamnou sitastou je Hruovska zdrz, najvyznamnejdie zimovisko a migrana zastavka pre
vodné vtactvo v CHVU Dunajské luhy, v pripade niektorych druhov aj najvyznamnejsie
hniezdisko. V dokumentécii absentuje zobrazenie navrhovanej vodnej dopravy a dotknutych
biotopov druhov (napr. zimoviské a hniezdisk4). Z vyhodnotenia vplyvov je zrejmé, Ze viaceré
aktivity st navrhnuté v blizkosti hniezdisk predmetov ochrany CHVU Dunajské luhy. Sami autori
primeraného postdenia konitatujt, Ze ,,zvySenie nvstevnosti (zdmerom vyvolané) by mohlo byt
fatalne pre preZitie kolénie &ajok a rybarov na Vtacom ostrove (pre &ajky Ciernohlavé ide o
najvyznamnej&iu koléniu v CHVU Dunajské luhy a najvic3iu v strednej Eurdpe). Vplyvy na
CHVU Dunajské luhy moZno identifikovat’ ako zaber hniezdneho biotopu; zdber potravného
biotopu; priame vyruSovanie na hniezdiskach a zimoviskach v ddsledku zvySenej navstevnosti na
vodnej ploche Hrugovskej zdrZe; priame vyruSovanie na hniezdiskach a zimoviskach v dosledku
navitevnosti na brehu; nepriame vyruSovanie v dosledku prevadzky pristavisk; svetelné
znelistenie amortalita na presklenych plochich. Vyznamnost® vplyvov je podmiefiovana
realizdciou zmierfiujucich opatreni, ako napr.: ,,Bez realizacie zmierfiujucich opatreni v plnom
rozsahu u niektorych vy3sie uvedenych druhov mdZe byt dosah projektu viac negativny ako je
uvedeny v hodnoteni .“ (kapitola VIIL) - vznikd pochybnost' &i to méZe znamenat, Ze bude
vyznamne negativny. Pri hodnoteni kumulativnych vplyvov na CHVU Dunajské luhy boli
identifikované vyznamne negativne vplyvy na 12 druhov, predmetov ochrany CHVU. Napriek
tomu sa v primeranom posudeni konStatuje, Ze pravidelnd osobnd vodnd doprava na Dunaji —
Dunajbus nebude mat” dopad na integritu CHVU Dunajské luhy z dévodu, Ze vyznamne negativne
vplyvy by nastali aj bez realizacie vodnej dopravy Dunajbus pri spolupbsobeni uz existujucich
vodnych $portov a ich planovaného rozvoja a navrhovaného vybudovania SVD G-N, ZdrZ HruSov,
vybudovanie smernej stavby medzi km 31,0 — 34,0 plavebnej drahy (v suCasnosti je v procese
posudzovania vplyvov). S takouto interpreticiou zaverov hodnotenia kumulativnych vplyvov sa
nemozno stotoZnit. Ak sa posudzuju vplyvy na integritu izemia, musi sa brat’ do uvahy Siroké
$kala faktorov, okrem iného aj kumulativne vplyvy pdsobiacich a navrhovanych €innosti. Samotna
plavba sa bude realizovat’ priamo v Uzemi eurépskeho vyznamu (dalej len LUEV*) Bratislavské
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luhy (SKUEV2064) a to uz v existuj ucej medzinarodnej plavebnej drahe. Ked'ze ddjde k narastu
intenzity plavby v medzindrodnej plavebnej drahe, d6jde priamo k zvy3eniu miery ruivého hluku
(vyrusovanie, napr. negativny vplyv na reprodukéné schopnosti ryb, ovplyvnenie ich komunikacie
areakcie na predatorov) a frekvencii nepriaznivych negativnych dopadov vinobitia (zvysens
mortalita vyvinovych $tédif) na predmety ochrany — ryby. Bude potrebné dopracovat’ primerané
posidenie o vyhodnotenie kumulativnych vplyvov na UEV Bratislavské luhy. Plochy
navrhovanych pristavisk a parkovisk nezasahuji priamo do Ziadnych genofondovych lokalit, tam
sa vplyv nepredpoklad4. Genofondovo vyznamné lokality fauny a flory v blizkosti Dunaja, trasy
po ktorej sa budu lode navrhovanej innosti pohybovat - Uzky les Slovansky ostrov pri Devine
Lavobrezna inundécia Moravy Karloveské rameno a Sihof Devin — areal hradu a cely hradny
kopec Mokry jarok Slovansky ostrov — Sihot, Uzky les Slovansky ostrov pri Devine ’avobrezné
inundécia Moravy Karloveské rameno a Sihot’ Devin — areél hradu a cely hradny kopec Slovansky
ostrov — Sihot’ Dolné Gronare, Hradny vrch, Borik, Hradny vrch, Parcela pri Rybej skale, Cintorin
nad PKO, Mestsky park Pomlé - Cilistov- HruSov - Lusné lesy a meandre Dunaja, Biskupické
rameno, les medzi Cunovom a Dunajom, Sad Janka Krala, Rusovské ostrovy, zvySky lesa za
Cunovom pri hrédzi.

Vplyvy na krajinu

Navrhované pristaviské sa nachadzajt v urbanizovanej krajine, kde sa u# v sti¢asnosti nachadzaju
osobné pristavy, resp. je realizovand vodné doprava. Realizaciou navrhovanej &innosti nedojde k
zmene Struktiry a vyuZivania krajiny. Vzhladom na vy$gie uvedené a funkéné rieenie stavby
vplyv, vritane kumulativnych a synergickych vplyvov, navrhovanej &innosti na $truktiru
a vyuZivanie krajiny bude v tzemi prijatelny a akceptovatelny. Nie je predpoklad vyraznych
vplyvov na scenériu krajiny, hodnotena &innost vzhl'adom na charakter objektov (parkoviska na
teréne a pristaviskd umiestnené v existujticich osobnych pristavoch) nebudu tvorit’ v krajine novii

dominantu.

Vplyvy na tizemny systém ekologickej stability

Trasa navrhovanej &innosti zasahuje do provincionalneho hydrického biokoridoru Dunaja, ktory
slizi pre migréciu vodnych a na vodné prostredie viazanych druhov fauny. Vplyv navrhovanej
¢innosti, vzhl'adom na jej dispoziéné a funkéné riefenie nebude vytvarat’ bariéru v migrécii fauny
ani neznefunkéni vizby medzi Jjednotlivymi prvkami kostry tizemného systému ekologicke;j
stability. VyuZivand vodna cesta je existujlica trasa s medzindrodnym vyznamom pre
vnutrozemskii vodnt dopravu a bude doplnens o novi ¢innost,, ktora vyrazne nezat'aZi existujiicu
premavku na Dunaji, nepredpokladd sa negativne ovplyvnenie funk&nosti provincionalneho
hydrického biokoridoru &. PBk XIII. — Dunaj. Vplyv navrhovanej &innosti na prvky tzemného
systému ekologicke;j stability mozno vyhodnotit' vzhPadom na jej polohu a funkéné riesenie ako

unosny.

Vplyvy na chrinené vizemia, ochranné pasma, vodohospodérske oblasti, kultirne a historické
pamiatky, paleontologické a archeologické néleziska

V zédmere bolo uvedené, e navrhované pristaviskd a parkoviskd nezasahuju do adnych
maloplo3nych ani velkoplosnych chraneny tzemi, v zmysle zdkona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorich zmien a doplnkov. Vplyv prevadzkovanych pristavisk
a parkovisk bude na velkoplosné a maloplo§né chranené tzemia nulovy. Velkoplodné a
maloplo3né chrinené Gizemia v blizkosti plavebnej drahy po ktorej sa budt lode navrhovane;j
¢innosti pohybovat’, na zaklade identifikovanych vplyvov (hluk, emisie, vlastny pohyb lodi, atd’.)
budi vzhladom na vzdialenost’ a predmet ochrany mimo vplyvov hodnotenej &innosti, ich
ovplyvilovanie sa v zdmere nepredpoklada. Tymto nemoZno ale s uréitostou vyludit’, Ze nepriamo
mdZu byt’ niektoré tizemia dotknuté. Navrhovana innost je planované v tzemi , ktoré je sicastou
CHVU Dunajské luhy a Uzemia eurépskeho vyznamu (dalej len ,,UEV*) Bratislavské luhy. V
CHVU Dunajské luhy plati 1. stupeii izemnej ochrany a obmedzenia vyplyvajuce z Vyhlasky o
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CHVU, v UEV Bratislavské luhy plati 2. stupeti Gzemnej ochrany. V#ésina vplyvov na tieto
fizemia je vyhodnotena v kapitole Vplyvy na genofond a biodiverzitu. Pri hodnoteni
kumulativnych vplyvov neboli vyhodnotené negativne vplyvy z plavajucich zariadeni na Dunaji, z
pristavu Komarno, z rychlostnych komunikacii a z mnoZstva inych &innosti. Na zéklade toho bude
potrebné vyhodnotit' vplyvy vietkych relevantnych Einnosti na CHVU Dunajské luhy a UEV
Bratislavské luhy. Zamerom bude nepriamo vyvolany predpokladany odklon rekreacnej plavby
avte stvislosti bude potrebné podrobnejiie vyhodnotit identifikované nepriame vplyvy
navrhovanej &innosti na zdujmy ochrany prirody. Na zaklade predlozeného zameru navrhovanej
nnosti vratane priloh avy$sie uvedenych skutonosti nebolo jednozna¢ne preukazané, Ze
navrhovana &innost’ nemd¥e mat’ pravdepodobne samostatne alebo v kombindcii s inou ¢innost'ou
vjznamny vplyv na uzemie sistavy chranenjch tizemi NATURA 2000. V 3irSfom okoli
navrhovaného zameru sa nachadzaju dalsie $tyri UEV — UEV Biskupické luhy(SKUEV0295),
UEV Ostrovné lacky (SKUEV0269), UEV Bratislavské luhy (SKUEV0064) a UEV HruSov
(SKUEV0270), ktoré boli vyhodnotené v primeranom postideni ako zdmerom neovplyvnene
apreto neboli do samostatného hodnotenia zaradené. Planované ako aj existujiice pristaviska a
parkoviskd v zmysle zémeru nezasahuju do Ziadnych lokalit Ramsarskej dohody, ale plavebna
draha, po ktorej sa budu pohybovat’ lode navrhovanej &innosti, prechadza tzemim Ramsarskej
lokality Dunajské luhy, ktor4 zaberd hlavny tok Dunaja a jeho Tavobrezni sistavu rie¢nych
ramien, mftvych ramien, luZnych lesov, mociarov, lik a pieskomilnych spolo¢enstiev na slovensko
- madarskom useku medzi Bratislavou a Zlatnou na Ostrove. Lokalita patri k najvacsim
vnitrozemskym deltdm v strednej Eurépe. Je najhodnotnejSou vodohospodérskou oblastou
Slovenska a jednou z najvyznamnejSich zasobarni podzemnych vod v strednej Eurdpe. Pri
hodnoteni kumulativnych vplyvov bude potrebné vyhodnotit aj vplyvy vSetkych Cinnosti
v Ramsarskej lokalite Dunajské luhy. RieSené Gzemie navrhovanej ¢&innosti zasahuje do
vodohospodérsky chranenej oblasti Zitny ostrov. Do tizemia CHVO zasahuju objekty umiestnené
v Hamuliakove, Samorine a Vojke nad Dunajom. Uzemie chranenej vodohospodérskej oblasti
zaberd vaSSiu Cast Zitného ostrova a hranica dotknutej CHVO kopiruje lavy breh Dunaja od
Hamuliakova smerom na Komarno a pravy breh od Hamuliakova smerom na Bratislavu. Priamo v
rieSenom Uzemi sa nenachadzaju Ziadne vyznamné zachytené prirodzené vyvery a zdroje
minerdlnych a termélnych véd (v zmysle zdkona NR SR ¢&. 364/2004 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov). Objekty v Hamuliakove a Samorine zasahuji do ochranného pasma Il stupria
prirodnych liedivych zdrojov v Cilistove. Hranica ochranného pdsma I. stupiia prirodnych
liedivych zdrojov Cilistove, ktoré chrani vyverovu oblast’ v okoli vrtu FGC-1 sa nachédza cca 1,3
km vychodne od planovaného objektu v Samorine, tak¥e nebude ovplyvnené navrhovanou
&innosfou. Ministerstvo zdravotnictva kongtatovalo, Ze posudzované ¢innost’ sa dotyka ochrany
zdujmov podl'a zdkona ¢. 538/2005 Z. z., nakolko sa navrhuje v ochrannom pasme II. stupia
prirodnych lie¢ivych zdrojov v Cilistove (vyhlaska MZ SR &. 552/2005 Z. z. ), na ktor¢ sa
yzt'ahuju ustanovenia § 28, § 40 ods. 2 a § 50 ods. 17 pism. b) z4kona &. 538/2005 Z. z. V blizkosti
objektov v Hamuliakove a Samorine sa nachadza d’aldie pasmo hygienickej ochrany II. stupiia
vel'kokapacitného vodného zdroja Samorin, ktoré nie je priamo zasiahnut¢ navrhovanou
&innostou, nachadza sa cca 650 m zépadne od pldnovanych objektov v Samorine a cca 1,5 km od
objektov v Hamuliakove. Podobne pristavisko Bratislava - River Park, je umiestnené niekolko
desiatok metrov od pésma hygienickej ochrany I. stuptia vodného zdroja Pe¢niansky les a
pristavisko Devin od pasma hygienickej ochrany 1. stupiia vodného zdroja Sihot’. Ostatné PHO st
dotknuté iba vodnou cestou, ktoréd prechadza v ich blizkosti, ale ich priamo nepretina. Riesené
{izemie navrhovanej ¢innosti takymto spdsobom zasahuje do pasma hygienickej ochrany II. stupiia
vodného zdroja Rusovce — Ostrovné lutky — Mokrad’ a do pasma hygienickej ochrany 1. stupfia
vodného zdroja Kalinkovo (zdroj.: Hodnotenie kvality povrchovej vody Slovenska, MZP SR,
SVP, &p., SHMU, VUVH; www.vuvh.sk, 2018). Na Casti planovanej trasy osobnej vodnej
kyvadlovej dopravy medzi Bratislavou — Devin a obcou Vojka nad Dunajom v k. (. Hamuliakovo
v okrese Senec a v k. 4. Samorin v okrese Dunajské Streda sa eviduje chranené loZiskové uzemie
Samorin, uréené na ochranu vyhradného loZiska technicky pouzitelnych krystélov nerastov —
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granatov, ktoru toho Casu zabezpetuje ALAS SLOVAKIA, s.r.o., Polianky 3357/23, 841 01
Bratislava a eviduje chranené loZiskové tizemie Samorin I, uréené na ochranu vyhradného loZiska
ropy a zemného plynu, ktorii toho asu zabezpeduje organizacia Slovensky plynérensky priemysel,
a.s., Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava. Podl'a stanoviska Krajského pamiatkového tiradu
Bratislava bod ¢&. 15. tohto rozhodnutia: »Vystavbou a prevadzkou navrhovanej &innosti nebudi
dotknuté kultirne a historické pamiatky, ani paleontologické, archeologické néleziska i
geologické lokality situované v $irSom okoli navrhovanej ¢innosti.* Obec Hamuliakovo vo svojom
stanovisku upozortiovala, Ze celd doprava bude smerovana v priame;j blizkosti kultimo-historickej
pamiatky z 13. storo¢ia, rimsko-katolickeho kostola sv. Kri¥a a v3etky dopravné prostriedky budu
prechédzat’ chranenou kultarnou technickou pamiatkou — HornozZitnoostrovnou protipovodiiovou
hradzou. Bude potrebné vyhodnotit’ pripadny vplyv na kultitrno-historickii a technickt pamiatku
v zmysle stanoviska obce Hamuliakovo.

Vplyvy na dopravu

Prevadzkou navrhovanej ¢innosti sa v zdmere predpokladé nepriamy pozitivny vplyv na hlavnych
tahoch smerujicich do hlavného mesta SR Bratislava. Tymto nepriamym pozitivnym vplyvom
ddjde k zniZeniu negativnych vplyvov z automobilovej dopravy na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov dotknutych oblasti regiénu (zniZenie emisnej a akustickej zataZe). ZniZenim podtu
automobilov ddjde zarovei k pozitivnemu ovplyvneniu dopravnych zapch na cestnych
komunikacidch smerujticich do a z Bratislavy (zni%i sa doba &akania v dopravnych zapchach, zvysi
sa bezpenost' na cestach). Existujica dopravna infrastruktira v susedstve/blizkom okoli
planovanych novych pristavisk (pristavisko Bratislava — Devin, Bratislava — River Park, Bratislava
— Eurovea, Bratislava — Petrzalka, Hamuliakovo — DEPO, Vojka nad Dunajom), existujtcich
pristavisk (Cunovo, Hamuliakovo a Samorin) ako aj dopravnd infra$truktira pre planované
rozsirené parkovisko v Hamuliakove a nové parkovisko v Samorine Jje v stcasnosti existujica a
nevyZaduje si budovanie novych dopravnych napojeni. PredloZena dokumentacia Vv popise
technického a dopravného riefenia v znaénom rozsahu uvidza nepresné udaje u jednotlivych
pristavov. Nebolo dostatotne preukazané ich skutoéné a plné ekonomické vyuzivanie. Dopravné
rieSenie pre zabezpedenie pristupnosti k navrhovanej ¢innosti z komunikéacii bude potrebné
upresnit, dopracovat” a vyhodnotit, aby sa presnejsie Specifikovali vplyvy na Zivotné prostredie.
Podas vystavby navrhovanej &innosti budti v okoli rieSeného tizemia kladené zvySené dopravné
naroky na miestne existujuce komunikécie v stvislosti so zasobovanim stavby surovinami,
presunom stavebnych materidlov a pod. Tento vplyv navrhovanej ¢innosti na existujiice
komunikdcie bude dodasny, lokalny a ¢asovo obmedzeny na etapy vystavby. Podas prevadzky
parkovisk v Hamuliakove a Samorine sa zvygia naroky na pristupové komunikacie k parkoviskam.
Pocas prevadzky lodi ddjde k ovplyvneniu vodnej dopravy. Podas prevadzky predmetne;
navrhovanej €innosti sa navysi podet lodi premavajucich na Dunaji o 7 lodi. Premavkou tychto
lodi nie je predpoklad, e déjde k zataZeniu vodnej cesty. V priebehu zistovacieho konania bolo
poukazané na urité problémy v suvislosti s potencidlnymi koliziami a s umiestnenim pristavisk,
ako aj so zapracovanim vhodnej formy opatrenia na pristavanie lodi vid’ bod & 35. tohto
rozhodnutia ). To méze skomplikovat a ovplyvnit’ prevadzku lodnej dopravy.

Predpokladané vplyvy presahuijiice §tatne hranice

Podla predloZeného zameru vplyvy navrhovaného zimeru nepresahuju §tatnu hranicu SR.
V prilohe ¢. 13 k zdkonu o posudzovani - Zoznamu &innosti podliehajucich mezdinarodnému
posudzovaniu z hladiska ich vplyvov na Zivotné prostredie, presahujucich §titne hranice je
uvedeny bod ¢&. 9. Obchodné pristavy a vnlitrozemské vodné cesty a pristavy pre vnutrozemsku
plavbu umozZiiujicu plavbu lodi s vytlakom viac ako 1350 ton, o znamend, Ze v zmysle tejto
prilohy nespadd navrhovani ¢&innost po medzindrodné posudzovanie, ked'Ze navrhovanou
Cinnostou dojde k realizécii osobnej vodne; kyvadlovej dopravy plavidlami typu katamaran
s vytlakom lode 40 ton bez zat'aZenia a 50 ton pri Gplnom zataZeni. Ministerstvo Zivotného
prostredia SR si pred predloZenim zdmeru navrhovanej ¢innosti na prislusny organ nevyhradilo
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pravo prislusného organu konat’ v danej veci za Gelom medzinérodn¢ho posudzovania, ale ur¢ilo
rozhodnutim & 11788/2018-1.7/zg 64305/2018 z 03. decembra 2018 prislusny orgén Okresny urad
Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych
zloziek Zivotného prostredia kraja.

Porovnanie stiladu s platnou uzemnoplédnovacou dokumentéciou

Predlozeny zémer je podla vyjadrenia Trnavského samospravneho kraja v stlade s platnym
Uzemnym planom regiénu Trnavského samospravneho kraja. Podla BSK pri realizacii zameru
bude potrebné reSpektovat’ zaviznu Cast’ UPN R BSK. UPN R BSK ma byt premietnuty a
podrobnejsie rieSeny v uzemnoplanovacej dokumentacii (UPD) nizsich stupiiov, teda UPN hl. m.
SR Bratislavy v zneni neskor§ich zmien a doplnkov, UPN-O Hamuliakovo v zneni neskorsich
zmien a doplnkov a daldich dotknutych miest a obci. Reguldcia funkéného vyuzitia a
priestorového usporiadania, ako aj napojenia na dopravni a technicku infra$truktiru musi
vychédzat' z tychto podrobnejsich UPD. S planovanymi stavbami, uvedenymi v zdmere (DEPO,
zimny pristav a roz$irenie parkoviska) Uzemny plan obce Hamuliakovo 1/2006 v zneni jeho
dal$ich zmien adoplnkov vo svojej zAviznej Casti neuvaZoval, st podla vyjadrenia obce
Hamuliakovo v jeho priamom rozpore. Konitatuje, Ze v poslednych zmenach a doplnkoch
tizemného planu obce &. 8/2015 bolo schvélenych 97 parkovacich miest, prave za ucelom
zabezpedenia parkovania pre plénovanii osobnu Jodni dopravu. Navrhované roz$irenie parkoviska
o dalgich 98 parkovacich miest je z pohl'adu obce neakceptovatelné. Uvedeny zamer nebol nikdy
predloZeny na zasadnutie obecného zastupitelstva. Bude potrebné preukazat' jeho sulad so
zéviznou &astou Uzemného plénu obce Hamuliakovo, jeho zmenami a doplnkami. Hlavné mesto
SR Bratislava vyhodnotilo v zévere stlad s platnou UPD — UPN hl.m. SR Bratislavy v zneni
zmien a doplnkov tak, e planované pristaviskd (Bratislava — Devin, Bratislava — River Park,
Bratislava — Eurovea, Bratislava — Petrzalka a Cunovo) st lokalizované na ploche s funkénym ¢.
901 - vodné plochy atoky; pripustnd funkcia: vodnd doprava. Ostatné obce sa k suladu
predmetnej navrhovanej &innosti s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou nevyjadrili.

Zaver

Prislu$ny organ na zéklade zdmeru vykonal zistovacie konanie o posudzovani navrhovanej
&innosti k zdmeru, vramci zistovacicho konania posudil navrhovanu Cinnost' z hladiska jej
povahy a rozsahu, miesta vykondvania, vyznamu jej o€akavanych vplyvov na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva a vzal do Gvahy sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom uzemi (vid’
oddévodnenie tohto rozhodnutia). Pri posudzovani primerane pouzZil kritéria pre zistovacie konanie
podla § 29 zakona o posudzovani, uvedené v prilohe €. 10 tohto zékona, pri¢om prihliadal na
velkost aprojektové rieSenie navrhovanej €innosti, kumuldciu s inymi existujucimi alebo
schvalenymi projektmi, na umiestnenie navrhovanej &innosti vzhfadom na citlivost’ Zivotného
prostredia (oblasti NATURA 2000, mokrade, atd’.), na potencialne vplyvy, kumuldciu vplyvov
s vplyvom inych existujucich alebo schvélenych projektov, ktore bude potrebné podrobne
vyhodnotit’. Prisluiny organ taktie? vychadzal z dorudenych stanovisk podla § 23 ods. 4 zdkona
o posudzovani a vysporiadal sa s nimi tak, ako je uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia.
Niektoré stanoviska boli dorudené oneskorene (po zikonnej lehote) a prisluSny nemohol
opomenut’ ich vecnu stranku, nakolko prisludny orgdn ako spravny organ podPa § 32 ods. 1
spravneho poriadku je povinny zistit' presne auplne skutocny stav veci, podla § 3 ods. 5
spravneho poriadku ,,Rozhodnutie spravnych orgdnov musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného
stavu veci.“ apri rozhodovani & navrhovand innost' ajej zmena sa bude posudzovat’ podl'a
zékona o posudzovani je potrebné primerane pouZit’ kritéria pre zistovacie konanie podla prilohy
& 10 k zékonu o posudzovani, vyuZil dostupné informacie, prihliadal na zésadné skutoCnosti
a poznanie v &ase rozhodovania. K variantnosti sa vyjadrili viaceré oslovené subjekty: niektoré
odporadali, resp. poZadovali realiziciu variantu ¢&.2, iné konstatovali, Ze varianty predloZené
navrhovatelom nie st skuto&nymi variantnymi rieSeniami, su neprimerané a navrhovany systém je
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v skutoCnosti invariantny. Namietali, ¢ dokumenticia sa prakticky v Ziadnej Zasti nezaobers
nultym variantom teda postidenim vplyvov na jednotlivé zlozky pre pripad, Ze navrhovan4 &innost
by sa nerealizovala. Jeden zo subjektov upozomil na rozdielnost’ podkladov predloZeného zdmeru
a primeraného posudenia. Kym podkladom pre vypracovanie zameru bola $tudia realizovatelnosti,
podkladom pre primerané postdenie bola aktualizovanad projektovd dokumentacia. Tato
skuto¢nost’ je dovodom nesuladu oboch predloZenych dokumentacii, napr. v zdmere je projekt
hodnoteny v dvoch variantoch (aj ked’ velmi podobnych), v primeranom postdeni je hodnoteny
len jeden variant. Dalfou poZiadavkou bolo dopracovanie o doplneni variantného rielenia
o varianty, ktoré sa redlne a vyznamne od seba odlisuji atak maju rézne vplyvy na Zivotné
prostredie. Jednym znévrhov bolo napr. iné umiestnenie pristavisk, vybudovanie inych
pristupovych trés alebo iny navrh dopravnych prostriedkov (ind kapacita lodi, in4 rychlost). Na
zaklade dostupnych informécii (v stanovisku &. 35. tohto rozhodnutia), napr. Ze v pripade poruchy
kompy, ktord preméava v profile Vojka nad Dunajom — Kyselica, bude treba zapracovat’ do
projektovej dokumentacie rieenie nahradného pristivania Dunajbusu, nakolko predmetné poloha
planovaného pristavacieho ponténu méze byt v kolizii so servisnou polohou uréenou pre plavidlo
kompy; informécii, Ze pristavisko Bratislava — Eurovea méZe byt v kolizii s planovanym zadmerom
spolo¢nosti Verejné pristavy, a.s. - ,Rozsirenie osobného pristavu Bratislava — promenada
Eurovea®, ku ktorej bola vypracovana architektonick4 $tidia; ako aj toho, Ze planované umiestenie
pontoénu pre pristavisko Bratislava — Petrzalka je situované na polohe OPBA 27, ktora je v
sucasnosti pridelena inému subjektu, je potrebné tieto skuto¢nosti brat’ do uvahy a vyhodnotit’ ich.
Takisto pri situovani pristavacieho ponténu v pristavisku Bratislava — Devin bude potrebné prijat’
opatrenia na pristdvanie lodi, nakol’ko dany breh je v su€asnosti narazovy (vymielany), pricom
vysoke rychlosti pridenia vody v koryte vodného toku mozu sposobovat’ problémy pri prevadzke
pléavajuceho zariadenia asamotnej lodnej osobnej dopravy. Navrhovanu &innost poZadovali
posudzovat' na ziklade zésadnych pripomienok, resp. vyjadrili nesthlas, alebo Ziadali
dopracovanie zdmeru niektoré organy Statnej spravy, samospravy a dotknutd verejnost’ a aj
organizicia ochrany prirody ako sprivca chranenych tzemi. Ostatné oslovené organy, ktoré
doru¢ili prislusnému organu svoje stanoviskd nepoZadovali posudzovat, v stanoviskach vyjadrili
poZiadavky, ktoré by bolo mozZné zapracovat’ do d’al§ich stupiiov procesu. V rdmeci zistovacieho
konania boli vyjadrené rozsiahle pripomienky, poZiadavky, navrhy, odpori¢ania a upozornenia
(nesulad s platnou uzemnoplénovacou dokumentéciou, rozdielnost podkladov predloZeného
zameru a primeraného postdenia, predloZzend dokumentécia v popise technického a dopravného
napojenia v znaénom rozsahu uvadza nepresné tdaje u jednotlivych pristavov, potreba doplnenia
viacerych chybajticich udajov a podkladov pouZitych pre spracovanie zameru, dopracovanie
variantnosti, predloZeny zdmer nerieSi spdsob budovania ani spdsob vyviazania plavajticich
zariadeni, ako nerieSi problematiku napojenia tychto zariadeni na technickt infradtruktiru,
poukazuje na nejasnosti v stvislosti s potencidlnymi koliziami a s umiestnenim pristavisk, ako aj
so zapracovanim vhodnej formy opatrenia na pristivanie lodi, upozomenie Vv suvislosti
s kultrnohistorickou a technickou pamiatkou, zémerom bude priamo a nepriamo dotknutych
velké mnoZstvo tizemi ndrodnej a eurdpskej sustavy chrinenych tizemi a zistovacie konanie
svojim rozsahom nie je dostatoéné a jednoznacne nevylutuje mozné negativne vplyvy zameru na
Zivotné prostredie, pri hodnoteni kumulativnych vplyvov bude potrebné vyhodnotit’ vplyvy
vetkych relevantnych Cinnosti, podrobné vyhodnotenie identifikovanych nepriamych vplyvov
pravidelnej osobnej vodnej dopravy po Dunaji na zdujmy ochrany prirody, vyhodnotit
pravdepodobnost’ tspesnosti zmierfiujucich opatreni, atd’.) na ktoré d4 odpoved’ len dokladné
posudenie predloZeného zdmeru podla zakona o posudzovani. Na zdklade komplexnych vysledkov
zistovacieho konania s primeranym pouZitim kritérii pre zistovacie konanie, prihliadnutim aj na
stanoviska podl'a § 23 ods. 4 zékona o posudzovani, s vyuZitim dostupnych informacii, zdsadnych
skuto¢nosti a poznania v ¢ase rozhodovania za uelom zistenia presného a iplného skutoéného
stavu veci, ked’Ze predloZeny zdmer méZe mat’ vplyv na integritu izemi sustavy Natura 2000, ako
aj z dovodu nedostatoéného vyhodnotenia predpokladanych vplyvov navrhovanej &nnosti na
dotknuté chranené tizemia a identifikicie vyznamne negativnych kumulativnych vplyvov na 12
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predmetov ochrany CHVU Dunajské luhy prisluiny orgin rozhodol, Ze predmet zistovacieho
konania - navrhovana ¢innost’ sa bude posudzovat’ podla zakona o posudzovani a uvedené vplyvy,
budii podrobne vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné
prostredie, ktorej rozsah bude uréeny podl'a § 30 zakona o posudzovani.

Konkrétne poziadavky, pripomienky, nivrhy, odpori¢ania a upozornenia, uvedené
v doruéenych stanoviskich budi podrobnejsie prerokované a uréené v rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti a €éasovom harmonograme a budi predmetom d’aliieho konania podPa
§ 30 a nasledovnych ustanoveni zadkona o posudzovani.

Podla § 30 ods. 1 zikona o posudzovani rozsah hodnotenia navrhovanej €innosti
a ¢asovy harmonogram uréi prisluSny orgin na zdklade prerokovania s navrhovatelom, ak
je to potrebné, aj s povolujicim orginom, rezortnym orginom, dotknutym orginom,
dotknutou obcou a s ostatnymi i¢astnikmi konania, a vzh’adom na to, Ze ide o navrhovani
tinnost, ktord méZe mat’ vplyv samostatne alebo v kombinacii s inou ¢innost’ou na tizemie
stistavy chrinenych uzemi, aj so Stitnym orginom ochrany prirody a krajiny, na vodny
atvar, aj s orginom Stitnej vodnej sprivy ana pamiatkovy fond, archeologické nalezy
a archeologické nileziska, aj s orginom $titnej sprivy na ochranu pamiatkového fondu.

Upozornenie:

Podl’a § 29 ods. 16 zikona o posudzovani dotknutd obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na aradnej tabuli obce.

Poudenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stilade s § 24 ods. 4 zdkona &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov maju pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54
zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov v
lehote do 15 dni odo diia 0zndmenia rozhodnutia na Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Fivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov za defi
dorudenia rozhodnutia sa povaZzuje pétnasty defi zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zdroveri na uradnej tabuli prislu§ného uradu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po yygerpani iz

N
oot

nych opravnych prostriedkov,
ktoré sa prefi priptastaju, preskimatel'né suidom. '

=

’9

116 __ -l
.

JUDr. Elena Jadud’'ova
vedica odboru
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Rozhodnutie €. OU-BA-OSZP1-2019/017009-ANJ zo diia 30. 05. 2019 sa doruduje:

Ucastnikom konania:

1.

Novuawn

Pro-Danubia — ZdruZenie obci pre miestnu dopravu po Dunaji, Dunajska 127/18,

900 43 Hamuliakovo (zasiela sa splnomocnencovi: e-c-o0 s.r.0., Panenskd 7, 811 03
Bratislava)

ZdruZenie domovych samosprav, P.0.BOX 218, 850 00 Bratislava

River Park Base, s.r.0., Dvoidkovo nabreZie 10, 811 02 Bratislava

EUROVEA, a.s., Pribinova 10, 811 09 Bratislava

Ing. Ivan Kaco, PraZzska 25, 811 04 Bratislava

Obec Hamuliakovo, Dunajska ulica 127/18, 900 43 Hamuliakovo

Bratislavska vodarenska spolo¢nost’, a.s., Pre§ovska 48, 826 46 Bratislava 29

Na vedomie:

8.
9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.

30.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primaciélne nam. 1, 814 99 Bratislava
Mestska ¢ast’ Bratislava — Devin, Kremel’ska 39, 841 10 Bratislava

Mestska ast’ Bratislava - Petrzalka, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava

Mestska Cast’ Bratislava - Staré Mesto, Vajanského nab. 3, 814 21 Bratislava 1

Mestska ¢ast’ Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava 2

Mestsk4 &ast’ Bratislava - Cunovo, Hrani¢iarska 144, 851 10, Bratislava

Obec Hamuliakovo, Dunajsk4 ulica 127/18, 900 43 Hamuliakovo

Mesto Samorin, Hlavn4 37, 931 01 Samorin

Obec Kyselica, Kyselica &. 60, 930 30 Rohovce

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovsk4 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava

Trnavsky samospravny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Nam. slobody 6, P.O.BOX. 100,
810 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia vodnej dopravy, Nam.
Slobody €. 6, P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava 15

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia vod a Sekcia ochrany
prirody, biodiverzity a krajiny, Ndmestie Cudovita Stira 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktiry, Kutuzovova 8,
832 47 Bratislava

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, Limbova 2, P.O. BOX 52, 837 52

Bratislava 37

Dopravny urad, Divizia vniitrozemskej plavby, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava
Krajsky pamiatkovy tirad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie 3tatnej spravy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
a prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Tomagikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Kollarova 8, 917 02 Trnava

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy vod
a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Kollarova 8, 917 02 Trnava
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31.
32.
33,
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41,
42.
43,
44,
45,
46.

47.
48.

49.
50.
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Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny tirad Dunajské4 Streda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZiek Zivotného prostredia, Korzo B. Bartoka 789/3,
929 01 Dunajska Streda,

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny trad Senec, odbor krizového riadenia, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny urad Dunajskd Streda, odbor krizového riadenia, Korzo B. Bartoka 789/3,
929 01 Dunajské Streda

Okresny urad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hurbanova 21,
903 01 Senec

Okresny urad Dunajska Streda, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Korzo B.
Bartoka 789/3, 929 01 Dunajské Streda

Hasi¢sky azachranny ttvar Hlavného mesta SR Bratislavy, Radlinského 6,
811 07 Bratislava

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, Trmavska cesta 52, P.O.BOX 45,
826 45 Bratislava

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, Hasi¢ské 4, 902 01
Pezinok

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Dunajskej Strede, Trhovisko
1102/1, 929 01 Dunajska Streda

Obvodny bansky trad v Bratislave, Mierova 19, 821 05 Bratislava

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského 28 B, 974 01 Banska Bystrica
Slovensky vodohospodérsky podnik, §. p., OZ Bratislava, Karloveska 2, 842 17 Bratislava
Vodohospodérska vystavba, §tatny podnik, Karloveska 2, P. O. BOX 45, 842 04 Bratislava
Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Tomaskova 46, 832 05
Bratislava 3

Okresny tirad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01 Senec
Okresny tirad Dunajsk4 Streda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Korzo B. Bartdka
789/3, 929 01 Dunajska Streda,

Stavebny urad obce Hamuliakovo, Dunajské ulica 127/18, 900 43 Hamuliakovo

Stavebny trad mesta Samorin, Hlavna 37, 931 01 Samorin
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